I1. LA CULMINACION DEL PENSAMIENTO ILUSTRADO: KANT

La vida de I. KANT (1724-1804) coincide en gran parte con el movi-
miento ilustrado. Al mismo tiempo confluyen en su pensamiento las
dos corrientes dominantes desde el siglo XVII: Empirismo y Raciona-
lismo, a las que hay que sumar las teorias cientificas de NEWTON.

La Ilustracién que KANT conoce méds directamente es la alemana,
en la que el término "razén" tiene un sentido muy especifico. En este

contexto, siguiendo la tradicién racionalista leibniziana, la razén mds .

que como instrumento de andlisis sirve para fundamentar los con-
ceptos, la forma de aplicarlos y, en definitiva, el modo de conocer el
mundo exterior. Se entiende que la razdn tiene que examinarse a si
misma para encontrar su propia validez. Esta serd una de las tareas
que se propone llevar a cabo KANT.

SUPERACION DE RACIONALISMO Y EMPIRISMO

A caballo entre el Racionalismo y el Empirismo, KANT es un fild-
sofo de la razén pero no es un racionalista. Se form¢é en la tradicién
racionalista_de LEIBNIZ, que conocié a través de los manuales de
WOLFF, v se sinti6 atraido por un sistema que aspiraba a estructurar
los conocimientos humanos como si se tratara de elementos matemé4-
ticos. Pero el conocimiento de la obra de HUME le hizo cambiar de
perspectiva. Su lectura interrumpié su "suefio dogmaético” y dio una
nueva direccién a sus investigaciones.

IMMANUEL KANT

KANT nacid en Kénigsberg (1724), en el seno de una familia pietista, y es-
tudi6 en el Collegium Fridericianum, de 1732 a 1740, institucién dirigida
por A. ScHULTZ, la personalidad més notable del Pietismo.

A partir de 1740 cursé estudios en la universidad de su ciudad natal y des-
de 1770 impartio clases de légica y metafisica en la misma universidad.
Mientras elaboraba su sistema filoséfico, labor que compaginaba con la do-
cencia, mantuvo su esquema metédico de vida que sélo se vio alterado por
dos hechos: el estallido de la Revolucion Francesa en 1789, a la cual se
adhirié de forma entusiasta, y el significativo enfrentamiento que tuvo con
el poder civil a propésito de la segunda edicion (1794) de su obra La reli-

_ gidn dentro de los limites de la mera razén (la primera habia sido publicada
en 1793).

Su contenido fue considerado atentatorio contra el Cristianismo y los prin-
cipios biblicos por el ministro del rey Federico Guillermo Il, Wéllner. La
censura le prohibié ensefiar materias relacionadas con la religion y KANT
acepto la disposicion como "slbdito de su Majestad". Este hecho le afectd
tan profundamente que tuvo tentaciones de marcharse de Prusia.

A la muerte del rey (1797), se restauré la libertad de imprenta y, sintiéndo-
se |iberado de su promesa de acatar lo dictado por la censura, escribié £/
conflicto de las Facultades (1798), en la que defendid la libertad de pensa-
miento y palabra contra las arbitrariedades del despotismo.

A los setenta y cuatro afios tuvo que abandonar la universidad por "carecer
de fuerzas'. Poco a poco se fue debilitande. Aunque siguié trabajando, las
obras de esta época no tienen el vigor de las de épocas anteriores. Murié en
1804.
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En la obra de KANT, que aqui se representa {ra
bajando en su estudio, se produce una sintesis g
nial de las grandes corrientes filoséficas de =
Edad Moderna: el Racionalismo, el Empirismo 3
la Ilustracién; puede decirse también que abordc
todos los dmbitos del saber y de lo preocupacion
del ser humano.



A lo largo de la filosofia y particularmente con el Racionalismo,
‘2 metafisica habia construido las grandes ideas de Dios, alma y sus-
tancia corpdrea. Pero, ;cémo demostrar la objetividad de esas ideas?
_Qué correspondencia existe entre esos grandes constructos de la ra-
z6n y la realidad? No le parecian suficientes las razones del Raciona-
asmo. La cuestion capital seguia siendo, pues, c6mo y en qué se fun-
lamenta nuestro conocimiento, en especial nuestros conceptos.

KANT parece darla razén al Empirismo al afirmar que "fodos nues-
iros conocimientos comienzan con la experiencia. En el tiempo, pues,
ninguno de nuestros conocimientos preceden a la experiencia y fodos
comienzan en ella”. Pero, criticando también esta posicién empirista,
sniade: "pero si es verdad que todos nuestros conocimientos comienzan
on la experiencia, no todos, sin embargo, proceden de ella".

KANT supera con su Criticismo el antagonismo de las posiciones
racionalista y empirista asimilando lo més positivo de cada una de
=llas. KANT observa que la metafisica, considerada tradicionalmente
womo la reina de las ciencias, se encuentra en su época en desventaja
‘rente al desarrollo que han alcanzado las demas ciencias, especial-
mente la fisica y las matemadticas.

Esta inferioridad de la metafisica puede deberse a su imposibili-
‘ad de existir como ciencia porque no puedan darse en ella las condi-
zones de otras ciencias, o a que se haya errado el camino por el que
e constituye una ciencia en cuanto tal, es decir, por el que un conoci-
miento cobra el cardcter de cientifico. Hay que analizar, por lo tanto,
=l camino que ha permitido el progreso de estas ciencias y, si es posi-
ile, aplicarlo a la metafisica.

Para KANT, siguiendo la tradicién iniciada por ARISTOTELES, la
mencia ha de ser un conocimiento universal y necesario, y llega a
& conclusién de que tanto la tradicién racionalista como la empiris-
2. desde sus supuestos filosdficos, no hacen posible la metafisica co-
o ciencia. [ARSTOTELES, Unidad 3 >

Concede validez indispensable a la experiencia, sin renunciar a la
necesidad y causalidad propias del verdadero conocimiento. Asi, del Ra-
monalismo mantiene la conviccién de que en la mente hay algin tipo de
wmntenidos que tienen un cardcter universal y son anteriores a toda ex-
seriencia. Del Empirismo conserva el principio fundamental de que to-
b conocimiento parte de la experiencia, tal y como defiende también la
nencia de su época. | Racionatsmo, Unidad 9 y EMPirismo, Unidad 10

EL CRITICISMO KANTIANO

Segiin KANT, el problema fundamental de la filosofia es la averi-
raacién de si la razén humana es capaz de conocer. Se pregunta como
= posible que hasta entonces los fildsofos no se hubieran cuestionado
@ la razén humana podia lanzarse a tal aventura. Piensa KANT que
i primero que debe hacerse es someter la razén a juicio o valoracién,
nera saber si ésta tiene capacidad para resolver los problemas que
weomete. El resultado de este propdsito es un sistema filoséfico arti-
mzlado en torno al analisis de la razén misma.

Este sistema recibe el nombre de Criticismo y de Idealismo
‘rascendental®. En él hace especial hincapié en la dimension activa
el sujeto en el conocimiento. Su programa es muy ambicioso y abor-
iz practicamente todos los posibles ambitos del saber y la preocupa-
mon humana.
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Elaboracion del pensamiento kantiano

En la elaboracién del pensamiento de KANT se
distinguen dos etapas. El llamado periodo pre-
critico va desde sus primeros afios de docen-
cia, en 1746, hasta la defensa de la Disertatio.
Caracteristico de este periodo es su interés
por la ciencia, en especial la fisica newtonia-
na, mieniras que en filosofia KANT oscila en-
tre el Racionalismo y el Empirismo, influido
por HUME.

El periodo critico abarca desde el afio 1770
hasta su muerte. En él elabora su sistema, el
Idealismo trascendental o Criticismo (sintesis
de Racionalismo y Empirismo). Su exposicién
se inicia con la edicién de la Critica de la ra-
z6n pura en 1781. En ella se analiza el pro-
blema de los limites del conocimiento y la po-
sibilidad de la metafisica como ciencia.

En 1785 publica la Fundamentacion de la me-
tafisica de las costumbres, en la que intenta
encontrar un fundamento para la moral. En
1787 aparece la segunda edicién de la Critica
de la razon puray, un afo después, la Critica
de la razon practica, en la que trata la funda-
mentacion de la moral siguiendo un esquema
de trabajo similar al de la Critica de la razén
pura, aplicado al uso practico de la razon. En
1790 publica la Critica del juicio, tercera de
las criticas kantianas, cuyo tema es el juicio
estético y el teleoldgico.

Finalmente cabe destacar La religién dentro
de los limites de la mera razén (1793), donde
defiende el Deismo o religion natural, y La
paz perpetua (1795) donde aboga por un de-
recho internacional que regule las relaciones
entre naciones.

% Idealismo trascendental

Doctrina que afirma que el objeto de conocimiento
es una sintesis entre los datos de la experiencia y
las estructuras de nuestra mente que constituyen la
forma de cualquier conocimiento.

A diferencia del ldealismo absoluto, el Idealismo .
trascendental no defiende la idealidad de las cosas
en si mismas, sino sélo de los fenémenos, que son
el resultado de la sintesis anterior. .
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El mismo lo resumi6 en tres preguntas ya clédsicas: jQué puedo co-
nocer? ;Qué puedo hacer? y (Qué puedo esperar?, a las que afiade una
dltima cuestién como resumen: ;Qué es el hombre? El ser humano es,
pues, el sujeto de las cuestiones, por lo que la investigacién kantiana
tiene un claro cardcter antropoldgico.

A la primera de estas preguntas responde KANT en su obra Crifi-
ca de la razén pura; a la segunda, en la Critica de la razén prdctica, y
a la tercera, en La religién dentro de los limites de la mera razén, asi
como también en su filosofia de la historia.

Los términos critica, razén y pura tienen en KANT un significado
especifico. Con ellos expresa que la tarea que se impone tiene como
base el andlisis del 6rgano del conocimiento, la razén misma.

A esta razén la va a someter a critica, en el sentido de establecer
los limites de su capacidad; muchas veces, los errores se cometen por
extralimitarse, por rebasar los limites del conocimiento. En segundo
lugar, este estudio lo va a llevar a cabo examinando la razén pura,
es decir, libre de cualquier dato extrafio a ella, tal como es antes de
cualquier contenido empirico, la razén en cuanto que no estd aun
contaminada por ningin aspecto proveniente de la sensacién. Y en
tercero y tltimo lugar, esta tarea es llevada a cabo por la propia ra-
z6n, que hace la critica de ella misma.

E LA JUSTIFICACION DE LA CIENCIA: LOS JUICIOS

Cuando KANT habla de conocimiento, no se plantea su existencia.
Admite como un hecho el conocimiento fisicomatematico tal como ha
sido formulado por I. NEWTON. Esto constituye lo que KANT llama el
hecho de la razén. No se trata, pues, de la posibilidad de la ciencia,
puesto que es un hecho, sino de estudiar las condiciones que la hacen
posible.

Ahora bien, estudiar las condiciones gque hacen posible la ciencia
es estudiar las condiciones de los juicios en que ella se expresa. En
efecto, todos los conocimientos cientificos se expresan en juicios, has-
ta el punto de que puede afirmarse que toda ciencia es un encadena-
miento de juicios; es decir, una secuencia ordenada de proposiciones
en las que algo (predicado) se afirma de algo (sujeto). De ahi que
KANT concrete el anlisis de las condiciones de posibilidad de la cien-
cia partiendo de la clasificacién de los juicios.

La obra de NEWTON y su influencia en KANT

Con la figura del gran matemético y fisico britanico Isaac NEwTON (1642-
1727), la revolucién cientifica que se inicié en el Renacimiento alcanza su
punto culminante. Su teoria de la gravitacion universal constituye una sin-
tesis de las distintas aportaciones de COPERNICO, KEPLER y GALILEO, y unifica
la fisica terrestre con la celeste, configurando una imagen del universo cu-
ya vigencia no sera cuestionada hasta nuestro siglo.

Por otro lado, NewToN adopta un método inductivo de corte empirista que
rechaza de plano toda explicacién metafisica que no pueda ser probada ex-
perimentalmente. De ahi su famosa sentencia "No finjo hipotesis". El con-
vencimiento de que no podemos ir més alla de los fenémenos tendra una
gran influencia en KANT, quien ve en la fisica newtoniana el modelo que se
ha de seguir por cualquier otra disciplina que pretenda ensanchar nuestro
conocimiento y convertirse en ciencia.
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j4 i Pero hace falta todavia un tercer paso
B que solo es propio del juicio maduro y
viril, del que se basa en maximas firmes y de
probada universalidad: consiste en someter a
examen, no los hechos de la razén, sino la ra-
zén misma, atendiendo a toda su capacidad y
aptitud para los conocimientos a priori. Esto
no constituye ya censura sino critica de la ra-
z6n, una critica en virtud de la cual se prueba
no simplemente que esa razdn tiene /fmites,
sino cuéles son esos /[fmites, no simplemente
ignorancia de este o del otro punto, sino la ig-
norancia respecto a las cuestiones de cierta
clase, todo lo cual es demostrado a partir de
principios, no de conjeturas.

I. KanT: Critica de la razon pura

® Resume la tarea que KANT se propone
[levar a cabo.
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Grabado de NEWTON con su obra mds célebre, los
Principios matemadticos de filosofia natural
(1687). La influencia del cientifico y filésofo in-
glés ISAAC NEWTON sobre el pensamiento de KANT
fue notable, tan sélo igualada por la ejercida por
HUME y ROUSSEAU.
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Clasificacién de los juicios

Segun KANT, siguiendo la tradicién de su época, los juicios pueden
clasificarse, de acuerdo con su independencia o dependencia de la ex-
periencia, en juicios a priori, aquellos que no derivan de la expe-
riencia y poseen cardcter de necesidad y universalidad, y en juicios a
posteriort, los que estdn relacionados con la experiencia ¥ proceden
por generalizacion.

Otra forma de clasificar los juicios es partir de la estructura mis-
ma del juicio, de la relacidn sujeto-predicado. En este caso, tenemos
los juicios analiticos, aquellos en los que el predicado estd conteni-
do en el sujeto, y los juicios sintéticos, aquellos en los que, por el
contrario, el predicado no estd contenido en el sujeto. Los primeros
son explicativos, ya que su enunciado expresa mas claramente el gig-
nificado del sujeto, y los segundos son extensivos, ya que el predicado
aniade algo que no estaba contenido en el sujeto.

Para KANT, los juicios de experiencia (a posteriori) son todos
sintéticos. Sirven para ampliar nuestros conocimientos, pero son parti-
culares y contingentes, su validez queda limitada al aqui y al ahora. Los
Juicios analiticos (a priori), por el contrario, son universales y nece-
sarios, pero no aumentan nuestro conocimiento, sélo explicitan conteni-
dos del sujeto. Ni unos ni otros sirven para fundamentar la ciencia. Es-
fa ultima distincién entre juicios analiticos y sintéticos estaba ya en
LEIBNTZ (verdades de razén y verdades de hecho) y en HUME (relaciones
entre ideas y cuestiones de hecho). [ LemNz, Unidad 9 > [HUME, Unidad 10

Los juicios sintéticos a priori

KANT da un paso mds al admitir la existencia de juicios sintéti-
cos a priori y afirmar que estos juicios son los que hacen avanzar a
las ciencias. Son juicios que, ademéds de ampliar nuestro conocimien-
0, son universales, pues, en ellos, el predicado no estd contenido en el
sujeto y son anteriores a la experiencia.

En consecuencia, su tarea se concreta en investigar cémo son posi-
bles estos juicios en las distintas ciencias y en analizar si también
son posibles en la metafisica, lo que aclararia el problema de si ésta
puede constituirse como una ciencia. Ksta es la tarea que se propone
abordar en su Critica de la razén pura al tiempo que desarrolla su
teoria del conocimiento.

Para KaNT los Juicios sintétices a priori hacem
posible las ciencias matemdticas y fisicas. Por
sintéticos, no son tautologicos, incrementan el so-
ber; por ser a priori, no dependen de lq experien-
cia y son universales y necesarios.

La fotografia muestra al eminente matemdsics
NORBERT WIENER durante una exposicion ma-
gistral.

CLASIFICACION DE LOS JUICIOS

Segdn LEBNIZ

Verdades de razon —— a priori
Los fres dngulos de un tridngulo miden 180°

Verdades de hecho ————>- a posteriori
£l agua hierve @ 100°C

Segiin HUME

Relaciones de ideas ———>- a priori
Los tres dngulos de un trigngulo miden 180°

Cuestiones de hecho ——— a posteriori
H agua hierve o 100°C

Segin Kant

Juicios analificos ——— a priori

Juicios sintéticos a posteriori

Un tridngulo tiene fres dngulos (analitico u priori)
Los tres dngulos de un fridngulo miden 180° (sintéfico a priori)
El agua higrve a 100°C (sintético o posteriori)

La gran aportacién de KANT o la division de los
Juicios fue la introduccién de los juicios sintéti-
cos a priori, tinicos capaces de proporcionar co-
nocimiento nuevo, universal y necesario.

LA RAZON ILUSTRADA: KANT




LA TEORIA DEL CONOCIMIENTO

En el analisis del conocimiento, KANT parte de la distincién va
clasica entre conocimiento sensible y conocimiento intelectual. Estos
dos tipos de conocimiento se fundan en dos capacidades distintas: la
sensibilidad y el entendimiento.

La sensibilidad es la capacidad de recibir representaciones de
los objetos. Nos suministra las intuiciones sensibles de las que
parte todo el proceso del conocimiento. El entendimiento es la capa-
cidad de pensar los objetos y siempre debe partir de los contenidos de
la sensibilidad. Mientras que la sensibilidad se muestra pasiva, el
entendimiento, por el contrario, es activo.

En la Critica de la razén pura afiade una tercera capacidad que es
la razén. En funcién de estas tres capacidades divide su obra en tres
partes, cada una de las cuales establece, a su vez, las condiciones de
posibilidad de las distintas ciencias.

El conocimiento sensible: Estética
trascendental

KANT afirma taxativamente que no se puede dudar de que todos
nuestros conocimientos comienzan con la experiencia. El conocimien-
to se inicia al recibir algo que viene del exterior. La sensibilidad es
una mera capacidad de recibir impresiones de las cosas.

Las impresiones producen en nosotros una sensacién que da lugar
a una intuicién empirica, es decir, a la referencia a un objeto de ex-
periencia que estd presente en la sensacién. Pero lo que conocemos
por medio de la sensacién no son las cosas tal como son en si mismas,
sino tal como son en relacién con la sensibilidad, tal como nos apare-
cen: constituyen el fenémeno. El fendmeno es, pues, el objeto de una
intuicién empirica.

Ahora bien, en el fenémeno, KANT distingue aquello que proviene
de la sensacidn, a lo que llama materia —los datos empiricos—, y la
forma —lo que ordena estos datos, reduciéndolos a una cierta uni-
dad-. La forma existe en el sujeto cognoscente con anterioridad a la
recepcién de cualquier dato empirico y, por eso, KANT la denomina
forma a priori de la sensibilidad.

FACULTAD
COGNOSCITIVA

| PARTES DE LA CRITICA
| DELA RAZON PURA

ESTETICA | . :
TRASCENDENTAL I—» SENSIBILIDAD

empirica (sensaciones) ——

LA TEORIA DEL CONOCIMIENTO DE KANT

CADA FACULTAD

> | FENOMENOS

ANALITICA _
TRASCENDENTAL I—-FENTEND!MIENTQ

DIALECTICA § . )
TRASCENDENTAL ~ RAZON

’
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Si llamamos sensibilidad a |a receptivi-

dad que nuestro psiquismo posee,
siempre que sea afectado de alguna manera,
en orden a recibir representaciones, llamare-
mos entendimiento a la capacidad de produ-
cirlas por si mismo, es decir, a la espontanei-
dad del conocimiento. Nuestra naturaleza
conlleva el que la intuicién sélo puede ser
sensible, es decir, que no contenga sino el -
modo segun el cual somos afectados por obje- =
tos. La capacidad de pensar el objeto de la in- =
tuicion es, en cambio, el entendimiento.
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|. Kant: Critica de la razén pura

EEEEEAEE

® Resume qué se entiende por sensibili-
dad y entendimiento.

® Indica las relaciones que hay entre la :
sensibilidad y el entendimiento. -
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El proceso de conocimiento en KANT implica unc
doble sintesis. La primera sintesis se produce
en la sensibilidad, donde unas formas puras (es-
pacio y tiempo) configuran una materia bruts
(sensaciones). El resultado de esta sintesis consi
tuye el fenémeno.

En una segunda sintesis, realizada por el enten
dimiento, los fendmenos elaborados por la sensib:-
lidad son ordenados por medio de conceptos purocs
dando lugar al conocimiento intelectual o ciencia.

Obsérvese como las ideas metafisicas de la razén
pura caen fuera del campo del conocimiento.

RESULTADO
PRODUCIDO

OBJETOS DE

| CONOCIMIENTO
| fisico-matemdtico |

" PENSAMIENTO
| metfafisica

262 | TEMA12




Las formas puras a priori: espacio y tiempo

Sin estos dos elementos, materia y forma, el conocimiento sensible

sesulta imposible. Se necesita una materia, proveniente de las cosas,

- v unas formas a priori capaces de organizar estos datos y constituir
propiamente el fenémeno.

Esta es la tarea llevada por KANT en la Estética trascendental,
parte de la Critica de la razén pura, en la que analiza este tema. En
=lla establece que hay dos formas puras a priori de la intuicién sensi-
tle: espacio y tiempo.

Que sean formas puras quiere decir que no hay en ellas nada
sroveniente de la experiencia, y que ademds sean a priori significa
que se encuentran en el sujeto para ser aplicadas a la intuicién sen-
sible, a los datos empiricos de la sensacion.

Para KANT, el espacio es la forma pura a priori de la sensibilidad
erferna; explica por qué nos representamos espacialmente todo objeto
exterior. El tiempo, a su vez, es la forma pura a priori de la sensibilidad
interna; hace posible que captemos los datos ordenados sucesivamente.

No existen mds formas puras a priori de la sensibilidad que éstas.
Ellas son las unicas responsables de estructurar los datos presentes
en la sensacién. La unién de los datos empiricos y las formas puras
constituye el fenémeno. Este es, pues, el resultado de un proceso
que parte de la intuicién empirica y culmina con la aplicacién de las
formas puras de la sensibilidad.

El conocimiento de los objetos

No hay, pues, fenémenos fuera de los sujetos ni conocimiento que
pueda ir més alld de los fenémenos. Esto significa, al mismo tiempo,
que no conocemos lo que es la cosa en si, o notimeno, el objeto tal cual
es. Lo que nosotros conocemos son las cosas tal como se nos presen-
tan a través de las formas a priori, lo que implica cierto grado de
construccién del objeto conocido por parte del sujeto cognoscente.

La radicalidad de esta afirmacion lleva a KANT a hablar de revo-
lucién copernicana dek conocimiento, dado que anteriormente se sos-
tenia lo contrario. A partir de ella no es el sujeto el que se adecua al
objeto al percibirlo y lo conoce tal cual es, sino que es el objeto el que
se pliega a la forma de conocer del sujeto, permaneciendo desconocido

lo que sea la cosa en s misma.
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Se ha supuesto hasta ahora que tedo

nuestro conocer debe regirse por los ob-
jetos. Sin embargo, todos los intentos realiza-
dos bajo tal supuesto con vistas a establecer a
priori algo que ampliara nuestro conocimiento
desembocaban en el fracaso. Verifiquemos,
pues, por una vez, si no adelantamos mas en
las tareas de la metafisica suponiendo que los
objetos deben conformarse a nuestro conoci-
miento. (...) Ocurre aqui como en los primeros
pensamientos de Copérnico. Este, viendo que
no conseguia explicar los movimientos celestes
si aceptaba que todo el ejército de estrellas gi-
raba alrededor del espectador, probd si no ob-
tendria mejores resultados haciendo girar al
espectador y dejando las estrellas en reposo.

I. KanT: Critica de la razén pura

® Explica en qué consiste la revolucién
copernicana del conocimiento.
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Espectadores viendo una pelicula en tres dimen-
siones. Espacio y tiempo son para KANT como
unas lentes que condicionan nuestra percepcién
de los objetos. Asi, si cuanto percibimos estd fil-
trado por estas "lentes” espaciotemporales, resul-
ta que para acceder a lo real en si mismo debe-
riamos despojarnos de ellas, lo cual es del todo

imposible.
LA RAZON ILUSTRADA: KANT




La posibilidad de la matematica como ciencia

A la par que desarrolla su teoria del conocimiento sensible, KANT
se pregunta sobre las condiciones que hacen posible la matemdtica
como ciencia. Segtin él, las mateméticas son posibles porque hay en
ellas juicios sintéticos a priori, que se fundan en el espacio y en el
tiempo, en cuanto formas a priori de la facultad de percibir.

El espacio como forma organizadora de datos externos hace posi-
ble la geometria. Segtin KANT, antes de identificar en la experiencia
una figura geométrica somos capaces de determinarla y establecer
qué leyes debe cumplir. El tiempo, en cuanto condicién de posibilidad
de la intuicién de sucesidn, hace posible la construccién de la aritmé-
tica como “sucesién numérica”. También es anterior a la experiencia
sensible de las cosas concretas numerables a las que se pueden apli-
car las operaciones aritméticas. Sin embargo, a pesar de la relacién
directa entre espacio y geometria, por un lado, y aritmética y tiempo,
por otro, para KANT no son dos disciplinas separadas, sino que ambas
forman la matemadtica. Ya DESCARTES, con el descubrimiento del 4l-
gebra, conocia la reductibilidad de ambas.

El conocimiento intelectual: Analitica
trascendental

KANT llama conocimiento intelectual al segundo nivel de cono-
cimiento. Su funcién es pensar los objetos. A este tema dedica la se-
gunda parte de su Critica de la razén pura, a la que denomina Anali-
tica trascendental. Al mismo tiempo se plantea la posibilidad de 1a fi-
sica como ciencia.

Con el conocimiento sensible se han constituido una pluralidad de
fenémenos que no poseen unidad. Esta sélo se consigue por medio del
pensar, es decir, a través de una actividad capaz de unificar la plura-
Lidad de los fenémenos. Dicha actividad la lleva a cabo el entendi-
miento o facultad de juzgar, que organiza los fenémenos (materia)
mediante conceptos (forma).

Los conceptos puros o categorias

KANT distingue entre conceptos a priori y a posteriori. Los
conceptos a posteriori provienen de la experiencia, de la observacién
de datos comunes a diversos objetos. Los conceptos a priori, por el
contrario, los produce el entendimiento por si mismo, son espontédne-
0%, v no provienen de la experiencia: son puros. Estos conceptos pu-
ros a priori son de verdadera importancia para el conocimiento inte-
lectual. Los llama también categorias, siguiendo a ARISTOTELES,
aunqgue, en su desarrollo se aparta notablemente de él.

Los conceptos puros o categorias del entendimiento nos dan la po-
sibilidad de pensar el objeto y se caracterizan porque son condiciones
a priori que imponen sus leyes a la naturaleza entendida como con-
junto de todos los fenémenos. De hecho, las leyes de la naturaleza

misma se reducen a las leyes de nuestro entendimiento. Si suprimi-
mos éstas, desapareceran por completo aquéllas.

Pensar o juzgar es un acto que implica subsumir un fenémeno
bajo un concepto. De este modo, el mundo fenoménico, que de suyo
es caltico e ininteligible, adquiere unidad y significacién en la me-
dida en que los conceptos puros o categorias sirven para unificar la
diversidad de datos sensibles.

Dado que la légica aristotélica establece doce formas distintas de
juicios, debe haber también otras tantas categorias que hagan posi-
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TABLA DE LOS JUICIOS SEGUN SU FORMA

Universales
Particulares
Singulores

Cantidad

Afirmativos
Negativos
Infinitos

Cualidad

Categdricos
Hipotéticos
Disyunfivos

Relacion

Problematicas
Asertbricos
Apodicficos

Modalidad

Hemos visto edmo KANT clasificaba los juicios s
gun su origen y contenido. En este cuadro =
muestra una clasificacion estrictamente logics
atendiendo nicamente a la forma de los juicion
de nuestro entendimiento.

TABLA DE LAS CATEGORIAS

Cantidad Ejemplo
Unidad Todos los hombres son racionales
Pluralidad Algunos hombres son fildsofos
Totalidad Séerates es mortal

Cualidad Ejemplo
Realidad Los franceses son europeos
Negacitn Los hombres no son irracionales
Limitacion H espacio es no-finito

Relacion Ejemplo

Sustancia y accidente La Tieira es redonda
Causclidod (causa y efecto) | Los cwerpos se dilafon con el calor
Comunided (accion reciproca) | £l mundo es eterno o temporal

Modalidad Ejemplo

Posibilidad-imposibilidad
Existencio-no existencia
Necesidad-contingencio

£l alma es inmortal
Sdcrates es un hombre
Todos los cuerpos son pesados

Basdrndose en la division légica de los juicios
KaNT deduce la tabla de las categorias o concepios
puros. Cada una de las categorias del entendi-
miento establece una forma de pensar la relacion
entre un sujeto y un predicado.

Asi, por ejemplo, cuando decimos que todos los
cuerpos se dilatan por efecto del calor, estamos es-
tableciendo una relacién de tipo causal entre el ca-
lor (causa) y la dilatacién de los cuerpos (efecto).



ble la tarea de juzgar o unificar los fenémenos provenientes de la
experiencia. De este modo, y siguiendo una vez més la clasificacién
arigtotélica, KANT afirma que existen tantos conceptos puros a prio-
n o categorias, como juicios o funciones légicas efectiia el entendi-
miento.

Resulta asi que las categorias sélo las puede aplicar el sujeto a lo
gue proviene de la sensibilidad, es decir, al campo de la experiencia.
Por tanto, no cabe hacer uso de ellas fuera de ese dmbito.

Las categorias no son aplicables a los notumenos (cosas en si) ya
que estan fuera del 4mbito de la sensibilidad. Asi, el conocimiento
queda restringido al dmbito de la experiencia. Concluye KANT que, de
esta forma, se determina cudl es la posibilidad y, al mismo tiempo, el
limite de nuestro conocimiento.

La posibilidad de la fisica como ciencia

Igual que lo ha hecho con la matematica, al analizar las formas «
oriort de la sensibilidad, se plantea aqui cudles son las condiciones
de posibilidad de la fisica como ciencia de la naturaleza.

Que la fisica sea una ciencia se justifica en razon de que los jui-
£10S en que se expresa Son sintéticos a priori, es decir, juicios que pre-
dicen cémo actuardn los objetos, antes de que se haya observado su
comportamiento en la naturaleza. De hecho, segun él, ninguna de las
Srmulas empleadas por la fisica pura puede ser extraida de la reali-
dad empirica. Los datos sensibles no proporcionan conocimiento uni-
versal ¥ necesario.

En cambio, las categorias, como conceptos puros del entendi-
miento, hacen posible la universalidad de la fisica, ya que, al no deri-
var de la experiencia, sino del propio sujeto que conoce, proporcionan
=l cardcter de universalidad necesario para la ciencia.

- El ambito de la razén: Dialéctica trascendental

El conocimiento intelectual no termina con el entendimiento. En
wiro nivel se encuentra la razén. Asi como el entendimiento unifica-
sa la pluralidad de fenémenos, la razén unifica los conocimientos del
=ntendimiento.

En este caso, al igual que en la sensibilidad y el entendimiento, la
‘area unificadora ha de llevarse a cabo sobre una determinada mate-
ma, los objetos del entendimiento, por la aplicacién de unas determi-
=adas formas, los conceptos puros de la razén.

Por medio de ellos ha de encontrarse o expresarse lo incondicio-
mado, es decir, lo no sometido a las condiciones del conocimiento. Lo
‘mcondicionado constituye la unidad suprema que pretende alcanzar
2 razon.,

Las tres ideas de la razén: alma, mundo y Dios

Para KANT, estos conceptos, en cuanto que dirigen el uso de la ra-
n en el proceso de unificacién sintética, son también conceptos a
priori, es decir, anteriores a toda experiencia, y puros, carentes de
“odo contenido. Reciben el nombre de ideas trascendentales, pero,
& diferencia de los conceptos puros del entendimiento, carecen de to-
la relacién con la experiencia.

Mientras que el entendimiento se refiere a objetos, la razén se refie-
e a la totalidad mediante las tres tnicas ideas trascendentales: alma,
mundo y Dios. Son las tres ideas, principios supremos de unificacién.
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_ 7 Entiendo por idea un concepto necesa-
M rio de razon del que no puede darse en
los sentidos un objeto correspondiente. Los
conceptos puros de razén gue ahora conside-
ramos son, pues, ideas trascendentales. Son
conceptos de la razén pura, puesto que cen-
templan todo conocimiento empirico como de-
terminado por una absoluta totalidad de con-
diciones. No son invenciones arbitrarias, sino
que vienen planteadas por la naturaleza mis-
ma de la razon vy, por ello, se refieren necesa-
riamente a todo uso del entendimiento. Son,
por fin, trascendentales y rebasan el limite de
toda experiencia, en cuyo campo no puede ha-
llarse nunca un objeto que sea adecuado a la
idea trascendental.

|. KanT: Critica de la razon pura

® Explica lo que entiende KANT por idea.

® ;Qué relacion tienen las ideas con la
experiencia?
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Grabado de GOYA titulado por su autor El suefio
de la razén produce monstruos. KANT lleva hasta
sus ultimas consecuencias el andlisis de la razin

v descubre sus limites. Mds alld del mundo feno-

ménico tnicamente podemos "intuir” el abismo de
lo incondicionado, lejano v difuso como un suefio.

LA RAZON ILUSTRADA: KANT




En cuanto que son ideas, no podemos tener de ellas ningtin cono-
cimiento, ya que las ideas escapan a nuestro conocimiento por no re-

ferirse a objetos de experiencia. Sin embargo, hablamos de ellas como
s1 correspondiesen a objetos. Esto se debe a una tendencia innata que

nos impulsa hacia lo incondicionado, hacia la superacién de los limi-
tes impuestos por la sensibilidad y el entendimiento.

La imposibilidad de la metafisica como ciencia

Hasta el presente, la metafisica no habia sido capaz de constituir-
=2 como ciencia. Esta situacién se debia, segiin KANT, a que, al haber
abandonado la relacion con la experiencia, la metafisica se habia con-
wertido en un mero sistema deductivo que no se sometia a ningtin ca-
mon, es decir, a ninguna limitacién, con lo que la razén segufa su pro-
pio discurso sin pararse a ver si lo que establecia como verdad corres-
pondia a algo real o era mera especulacién.

La metafisica responde a la tendencia natural de la razén huma-
na a sobrepasar el campo de la experiencia. Pero la carencia de cual-
ier contraste la hace derivar hacia un uso acritico de la razén y a
un uso indebido de las ideas de la razén pura. Su uso correcto seria el
uso regulador, es decir, director del entendimiento hacia sintesis ca-
d= vez mds generales. Cuando va més alld de esta tarea unificadora,
pierde su funcidn de conocimiento. De aqui que la metafisica no sea
una ciencia, sino el resultado del uso de la razén desligado de la ex-
periencia.

Durante siglos se habia creido que la metafisica era la mas eleva-
da de las ciencias. Para KANT, el punto de partida de ese error esta
en la llamada ilusion trascendental, es decir, en el uso de los con-
ceptos mds alld de lo empirico. La aplicacién de las categorias a obje-
t0s trascendentales lleva a tomar las ideas de la razén pura —alma,
mundo y Dios— por objetos reales.

EL USO PRACTICO DE LA RAZON

La negacion de la metafisica como ciencia muestra que la razdn,
gue se consideraba todopoderosa, y asi venia siendo entendida por el
Racionalismo, posee limites de actuacién en el terreno del conoci-
miento. El problema que se le plantea ahora a KANT es el de averi-
guar si no puede haber alguna otra forma de funcionamiento de la
razdén que dé respuesta a la ineludible tendencia humana hacia lo
incondicionado.

KANT encuentra que la limitacién negativa que supone la Critica
de la razén pura significa, al mismo tiempo, la posibilidad de un uso

positivo de la misma.

La distincién entre fendmeno y cosa en si permite entender que si
alma, mundo y Dios, objetos tradicionales de la metafisica, no son
oljetos empiricos de conocimiento, si pueden ser ideales, objetos con-
forme a los cuales se organice nuestro comportamiento.

La razon no puede permanecer en la mera postura negativa des-
rubierta por la critica de la razén pura, porque en el hombre existe
un ansia irrefrenable de encontrar algo mas alld de los limites de su
sensibilidad. Cabe suponer que existen objetos que puedan ser térmi-
no de su inquietud. Estos objetos no serian accesibles mediante el
mso tedrico de la razén, pero si mediante el uso practico.
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Si, en cambio, prescindimos de esta

restriccion de la idea al uso meramente
regulador, la razén se extravia de multiples
formas per abandonar la via empirica, que es
la que tiene que sefialar los hitos de su mar-
cha, y por aventurarse mas alla de esa via, ha-
cia lo incomprensible e inescrutable, desde
cuya altura no puede menos de ser victima del
Vvértigo, ya que, al verse desde tal perspectiva,
se encuentra completamente desligada de to-
do uso acorde con la experiencia. (...)

Pero después veremos que, en lo que al uso
practico se refiere, la razén tiene derecho a
postular algo que de ningin modo podria su-
poner en el terreno de la mera especulacién
sin argumentos suficientes.

|. KanT: Critica de la razén pura

® ;Por qué se producen los extravios de
la razén?
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De esta forma, una vez desvanecidas
todas las ambiciosas intenciones de
una razén que intenta ir mas alla de los Iimi-
tes de toda experiencia, nos queda todavia lo
suficiente como para tener motivos de satis-
faccion desde un punto de vista practico. Na-
turalmente, nadie puede jactarse de saber que
existe Dios y que hay una vida futura; si lo sa-
be, es el hombre que vengo buscando desde
hace ya mucho tiempo. (...)

No, la conviccidn no es certeza ldgica, sino
moral. (...} Es decir, la creencia en Dios y en
otro mundo se halla tan estrechamente unida a
mi sentido moral, que as{ como no corro peli-
gro de perder la primera, tampocc necesito te-
mer que el segundo pueda serme arrebatado.

|. KanT: Critica de la razén pura

® ;Qué cabe afirmar seglin KANT respecto
de Dios y la creencia en otro mundo?
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